Планы  и задания к семинарским занятиям
Модуль 1. «Сравнительная политология как наука»
Семинар № 1

Происхождение и развитие сравнительной политологии как научной дисциплины - 1 час
1. Место сравнительной политологии в политической науке.
2. Предмет сравнительной политологии.

3. Соотношение теории и метода в сравнительной политологии.

Задания 

1. Развитие сравнительной политологии можно представить как движение вверх по спирали. Каждый этап – отрицание предыдущего этапа. На новом витке спирали наблюдается «возврат» к старому, но на ином, качественном уровне. У каждого этапа есть своя методологическая «фишка». Покажите, что развитие сравнительной политологии действительно проходило по спирали. 
2. Используя справочную литературу по политологии, назовите наиболее крупных компаративистов («столпов» сравнительной политологии). Каков их вклад в науку? 
3. Приведите примеры политических исследований, где не используется сравнение. 
4. Выскажите свое мнение по поводу того, что сравнительная политология «не имеет права на существование», поскольку сравнение используется во всей политологии.

Темы для рефератов и докладов
1. Традиционный этап развития сравнительной политологии. 
2. «Старый» и «новый» институционализм. 
3. Бихевиоральный этап развития сравнительной политологии.
4. Постбихевиоралистский этап развития сравнительной политологии. 
5. Современный этап развития сравнительной политологии. 
6. Объект и предмет сравнительной политологии. 
7. Место сравнительной политологии в системе политологических дисциплин. 
8. Сравнительная политология: поиск общих закономерностей политической жизни разных стран или объяснение уникального, межстрановых различий?
9. Прикладное значение сравнительной политологии. 
Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – Гл. 1.

Зазнаев О.И. Политический институт // Категории политической науки: (очерки) / науч. ред. М. Х. Фарукшин. – Казань, 2007. – С. 11-43. 

Ильин М.В., Сморгунов Л.В. Сравнительная политология // Политическая наука. – 2001. – № 2. – С. 112-148. 

Рэгин Ч. Особенности компаративистики // Современная сравнительная политология. Хрестоматия. – М.: Московский общественный научный фонд, 1997. – С. 31-51. 

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 2.

Ильин М.В. Сравнительная политология: научная компаративистика в системе политического знания // Полис. – 2001. – № 4. – С.162-175. 

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 1.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 1.

Желтов В.В. Сравнительная политология: учебное пособие для вузов. – М.: Академический проект; Фонд «Мир», 2008. – Гл. 1. 

Сморгунов Л. В. Сравнительная политология в поисках новых методологических ориентаций: значат ли что-либо идеи для объяснения политики? // Полис. – 2009. – № 1. – С. 118-128.

Семинар № 2
Основные методологические проблемы сравнительной политологии – 1 час

1.Соотношение экспериментального, статистического и сравнительного методов анализа.

2.Проблема релевантности в сравнительных исследованиях.

3.Проблема сравнимости и эквивалентности.

4.Проблема малого числа случаев и многих переменных.

5.Проблема Гэлтона.

6.Соотношение качественного и количественного методов.

Задания 
1. Используя обзор сравнительных исследований Р.Чилкота, найдите примеры сравнительно ориентированного исследования случаев, бинарных, региональных, глобальных и кросстемпоральных исследований. 
2. Используя работу А.Токвиля «Демократия в Америке» (введение; гл. 8, ч. 1), покажите, что она представляет собой действительно сравнительно-ориентированное изучение отдельного случая.
3. Исследователь взялся за сравнительное изучение распада федераций. Его заинтересовала проблема причин и факторов такого распада. С какими проблемами методологического и методического свойства он столкнется? Можно ли, на ваш взгляд, их решить и как? 
4. Компаративист намерен выяснить причины низкого уровня доверия граждан к парламенту в экономически отсталых странах. О каких проблемах будущего сравнительного анализа вы бы его предупредили и что 
посоветовали бы?
5. Компаративист решил выяснить, почему нарушаются права человека в целом ряде стран. Он выдвинул такую гипотезу: международные и внутренние конфликты, авторитаризм и перенаселенность способствуют нарушению прав человека. С какими проблемами столкнется исследователь при отборе стран и случаев? Какие еще методологические проблемы ему предстоит решить? 
Темы для рефератов и докладов
1. Природа сравнительно метода. 
2. Сравнение и эксперимент.
3. Методологические проблемы сравнимости, эквивалентности, отбора, универсальности, измерения, интерпретации, ценностной нейтральности в политологии. 
4. «Проблема Гэлтона» при проведении сравнительных исследований и способы ее решения. 
5. Классификация сравнительных политологических исследований. 
Литература 

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 1, 

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – С. 45-51.

Ильин М.В. Основные методологические проблемы сравнительной политологии // Полис. – 2001. – № 6. – С. 140-143. 

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: 

РОССПЭН, 2002. – Гл. 2. 

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 1.

Чилкот Р.Х. Теории сравнительной политологии. – М.: Весь мир, 2001. – Гл. 

1, 2, приложение. 

Семинар № 3 
Организация сравнительного исследования. Этапы сравнительного политологического исследования - 1 час
1. Основные понятия сравнительного анализа.

2. Этапы сравнительного политологического исследования:

Задания 
1. Приведите примеры зависимых и независимых переменных из политической жизни современного Казахстана. 
2. Изучая посткоммунистическую демократизацию, западный политолог С.Горовиц выдвинул несколько гипотез, касающихся факторов, которые способствуют или препятствуют формированию полноценных демократических режимов. В частности, он считает, что, во-первых, наиболее экономически развитые посткоммунистические страны в большей степени поддерживают демократизацию как средство осуществления рыночной реформы. Посткоммунистические же страны с менее развитой экономической структурой, как правило, выбирают авторитарные альтернативы как средство поддержания старого экономического режима. 
Во-вторых, Горовиц полагает, что преобладание исламских или православных религиозных традиций делает менее вероятным принятие демократических институтов и способствует установлению различных авторитарных альтернатив.
В-третьих, автор настаивает на том, что после демократического перехода посткоммунистические страны с более сильным президентским режимом с меньшей вероятностью останутся демократическими государствами и смогут полностью претворить в жизнь демократические правила игры. 
Определите зависимые и независимые переменные в каждой из трех гипотез Горовица.
3. В научной литературе процесс сравнения был обозначен так: «описание – классификация – объяснение – подтверждение» (См.: Roberts G.K. What Is Comparative Politics? – London and Basingstoke: The Macmillan Press, 1972. – P. 19.). Раскройте содержание этой «формулы», пояснив каждую стадию сравнительного исследования. 
4. Вопросы для анализа конкретного исследования:
1. В чем состоит основная проблема исследования? 
2. Является ли данное исследование сравнительным (не по названию, а по сути)? Почему?
3. Оправдано ли применение сравнения в данном исследовании? Можно ли решить исследовательскую проблему, не прибегая к сравнению?
4. Обоснован ли, на ваш взгляд, выбор случаев? Сравнимы ли эти случаи?
5. Не является ли выбор случаев предвзятым и субъективным? Достаточно ли случаев отобрал автор? 
6. Что является единицей (единицами) анализа?
7. Каковы переменные (зависимые, независимые)? Есть ли, на ваш взгляд, нехватка / излишек переменных?
8. Как автор собирал и обрабатывал данные?
9. Удалось ли автору выявить тождества и различия в изучаемых феноменах? Какую стратегию он применил (максимального сходства или максимального различия)?
10. К каким выводам пришел автор исследования? Адекватны ли «затраты» автора, связанные с применением сравнительного анализа, полученным результатам?

Темы для рефератов и докладов
1. Этапы сравнительного исследования. 
2. Выбор случаев и единиц анализа в сравнительном исследовании. 
3. Методы сбора и обработки данных в сравнительном исследовании. 
4. Верификация гипотез в сравнительном исследовании. 
Литература
Вельцель Х. Научно-теоретические и методические основы политологии // Методические подходы политологичсекого исследования мета теоретичсекие основы политической теории. Комментированное введение / Сот. Н.Конеген, К.Шуберт. – М.: РОССПЭН, 2004. – С. 107-132. 

Зазнаев О.И. Полупрезидентская система: теоретические и прикладные аспекты. – Казань, 2006. – Параграф 2 главы 1. 

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Параграфы 2.3-2.6.

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 1,  Боришполец К.П. Методы политических исследований: Учеб. пособие. – М.: Аспект Пресс, 2005. – Гл. 1. 

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – Гл. 2.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 1.

Модуль 2. «Сравнительные исследования систем, процессов и политического курса»
Семинар №4. 
Виды сравнительных исследований – 1 час 
1.Сравнительно-ориентированное исследование случая

2. Бинарное сравнение 

3. Региональное сравнение
4. Глобальное сравнение
Литература 

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 1, 

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – С. 45-51.

Ильин М.В. Основные методологические проблемы сравнительной политологии // Полис. – 2001. – № 6. – С. 140-143. 

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: 

РОССПЭН, 2002. – Гл. 2. 

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 1.

Чилкот Р.Х. Теории сравнительной политологии. – М.: Весь мир, 2001. – Гл. 

1, 2, приложение. 

Семинар  № 5. Кросснациональное  и кросстемпоральное сравнения – 1 час
1. Кросснациональный анализ: понятие и специфика.

2. Классификация стран мира 

3. Макросоциальные и внутрисистемные переменные в кросснациональном 

анализе.
4. Количественный анализ в кросстемпоральном сравнении. 

Темы для рефератов и докладов
1. Кросснациональное сравнение – основной вид сравнительного исследования в политической компаративистике. 
2. Национальное государство как объект сравнения и основная макросоциальная единица. 
3. «Первый», «второй» и «третий» миры. 
4. Классификация «Запад – Восток» в сравнительной политологии.
5. Классификация стран по критерию экономического развития. 
Литература

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 2. – С. 277-292.

Зазнаев О.И. Полупрезидентская система: теоретические и прикладные аспекты. – Казань: Казан. гос. ун-т им. В. И. Ульянова-Ленина, 2006. – С. 230-243.
Зазнаев О.И. Франция как модель полупрезидентской республики // Ученые записки Казанского государственного университета. Том 145. Политические науки и международные отношения. – Казань: Казанский государственный университет им. В.И.Ульянова-Ленина, 2004. – С. 15-33.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 11.

Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005. – Гл. 6.

Семинар № 6.
Концептуализация политики и политической системы в сравнительной политологии – 1 час 

1. Концептуализация политики.

2.Концепции политической системы и их роль в сравнительных исследованиях. Национальная специфика политических систем. 

3.Типологический анализ политических систем. Линейные и координатные типологии политических систем. 
Задания 
1. В классификации политических систем Г.Алмонда (англо-американский, континентальный европейский, доиндустриальный и тоталитарный типы) проблематично разместить скандинавские страны, Японию, Индию и латиноамериканские государства. Как бы вы исправили эту классификацию с целью охвата всех государств? 
2. Проиллюстрируйте примерами разных стран двухмерную типологию Р. Даля (закрытая гегемония, включающая гегемония, конкурентная олигархия, полиархия).

Темы для рефератов и докладов
1. Политическая система как объект сравнительного изучения. 
2. Типологизация политических систем на основании детерминирующих их факторов среды.
3. Англо-американский, континентальный европейский, доиндустриальный и 
тоталитарный типы политических систем Г.Алмонда.
4. Типология политических систем Г. Алмонда и Б. Пауэлла по критериям субсистемной автономности и функциональной специализации / секуляризации. 
5. Двухмерная политических систем типология Р. Даля. 
6. Типология политических систем Ч. Эндрейна.
Литература

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня. Мировой обзор. – М., 2002. – Гл. 2, 6.

Даль Р. Предпосылки возникновения и утверждения полиархий // Полис.– 2002.– № 6.– C. 34–56.
Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 2.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 7. 
Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005. – Гл. 1.

Хантингтон С. Политический порядок в меняющихся обществах. – М.: Прогресс-Традиция, 2004. – Гл. 3. 

Эндрейн Ч.Ф. Сравнительный анализ политических систем: Эффективность осуществления политического курса и социальные преобразования: Пер. с англ.– М.: Изд. Дом. "ИНФРА–М": Весь мир, 2000. – Гл. 1.

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – С. 20-21. 

Чилкот Р. Теории сравнительной политологии. – М.: Весь мир, 2001. – Гл.5. 


Семинар № 7
Концептуализация демократии в сравнительной политологии – 1 час
1.Основные модели демократии в сравнительной политологии.

2.Методические проблемы исследования третьей волны демократизации.
3.Сравнительный анализ демократизации и консолидации демократии.

4.Проблемы соотношения экономики и политики. Эмпирический анализ условий демократии.

Задания 
1. Проведите критический анализ индексов демократии и демократизации по схеме: методология, результаты, преимущества и недостатки, место Казахстана в рейтинге стран. 
Темы для рефератов и докладов
1. Классификация недемократических режимов. 

2. Индекс политического развития Ф. Катрайта и его недостатки. 

3. Индекс политической демократии К. Боллена.

4.Становление и развитие политической транзитологии как направления сравнительной политологии. 

5. Основные предметные области политической транзитологии.

6. Основные подходы к изучению демократических транзитов.

Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – Гл. 3.

Даймонд Л. Определение и развитие демократии // Теория и практика демократии. Избранные тексты. – М.: Ладомир, 2006. – С. 25-33.

Лейпхарт А. Демократия в многосоставных обществах: сравнительное исследование. – М.: Аспект Пресс, 1997. – С. 143-156.

Лейпхарт А. Консоциональная демократия // Теория и практика демократии. Избранные тексты. – М.: Ладомир, 2006. – С. 119-122. 

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 7, 11.

Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005. – Гл. 12, 13. 

Хантингтон С. Третья волна. Демократизация в конце ХХ века. – М.: РОССПЭН, 2003. – С. 123-126.

Зазнаев О.И. Политический режим // Категории политической науки: очерки / под ред. М.Х.Фарукшина. – Казань: Центр инновационных технологий, 2007. – С. 74–100.
Кершоу И., Левин М. Режимы и их диктатуры: возможности сравнения // Политическая наука.– 2000.– № 1.– С. 8–32.

Семинар № 8
Сравнительный анализ государственно-политических институтов и выработка политического курса – 1 час
1.Переменные при исследовании государственно-политических институтов.

2.Изучение парламентаризма в сравнительной политологии.

3. Территориальное распределение правительственных полномочий. Разделение правительственной власти.
4.Выработка политического курса. Конституции и правила принятия решений.
Задания 
1. Составьте сравнительную таблицу форм правления по следующим критериям: порядок формирования должности главы государства (выборы, назначение, наследование); носитель исполнительной власти; назначение премьер-министра; назначение других членов правительства; формирование нового кабинета после президентских или (и) парламентских выборов; вотум недоверия правительству; роспуск парламента; совмещение должностей.
2. В литературе высказывается точка зрения о том, что современный Европейский Союз – это федерация. Что вы думаете по этому поводу?
3. Используя справочник Дж.Д.Дербишайра и Я.Дербишайра и энциклопедический справочник «Национальные парламенты мира» (см. список литературы), найдите страны, в которых существуют следующие виды парламентов: а) автономные; б) ограниченно автономные; в) подчиненные; г) доминирующие (по 3-4 страны на каждый вид).
4. Какие аргументы можно привести в защиту бикамерализма?
Темы для рефератов и докладов
1. Типология форм правления А. Лейпхарта.
2. Дискуссия о преимуществах и недостатках разных форм правления. 
3. Эволюция форм правления (на примере постсоветских государств).
4. Сравнительный анализ разграничения предметов ведения и полномочий в федеративных государствах (на материале 2-3 стран). 
5. Парламент и группы интересов.
6. Дифференциация ролей главы государства в зависимости от формы правления. 

Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – Гл. 9.

Зазнаев О.И. Полупрезидентская система: теоретические и прикладные аспекты. – Казань: Казан. гос. ун-т им. В. И. Ульянова-Ленина, 2006. – Гл. 2, параграф 3 гл. 3. 

Зазнаев О.И. Типология форм правления: работа над ошибками // Полис. – 2006. – № 1. – С. 92–103.

Линц Х. Опасности президентской формы правления // Теория и практика демократии. Избранные тексты / Пер. с англ. под ред. В.Л. Иноземцева, Б.Г. Капустина. – М.: Ладомир, 2006. – С. 216-222. 

Фарукшин М.Х. Сравнительный федерализм: учебник по спецкурсу. – Казань: Изд-во Казан. ун-та, 2001.

Шугарт М.С., Кэрри Д. Президенты и законодательные собрания // Теория и практика демократии. Избранные тексты / Пер. с англ. под ред. В.Л. Иноземцева, Б.Г. Капустина. – М.: Ладомир, 2006. – С. 228-232. 
Паречина С. Г. Институт президентства: история и современность / С. Г. Паречина; под общ. ред. Е. В. Матусевича. – Мн.: ИСПИ, 2003. http://lib.ru/POLITOLOG/parechina.txt
Сартори Дж. Искажение концептов в сравнительной политологии // Полис. – 2003. – № 3. – С. 67–77; № 4. – С. 152–160.

Семинар № 9
Политическая культура и политическая социализация в сравнительной политологии – 1 час 

1. Политическая культура как объект сравнительного анализа. Три уровня политической культуры.

2. Методологические подходы к исследованию политической культуры в сравнительной политологии.

3.Проблема сравнительного анализа политической социализации. 

Темы для рефератов и докладов
1.Критерии сравнительного анализа политических культур

2.Точки соприкосновения и конфликта ценностей разных политических культур
3.Будущее политического диалога культур

Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – 7.

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 1. – Гл. 6; параграф 7.9. 

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 1-2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – С. 122-135.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 14

Желтов В.В. Сравнительная политология: учебное пособие для вузов. – М.: Академический проект; Фонд «Мир», 2008. – Гл. 8. 

Семинар № 10
Изучение политических партий в сравнительной политологии. Агрегация интересов - 1 час
1. Политическая партия как объект сравнительного исследования.

2. Агрегация интересов. Личностная и институциональная агрегация интересов.

3.Соотношение партийной и избирательной систем  (законы М.Дюверже).

4.Теоретические модели сравнительного изучения формирования межпартийных коалиций в парламенте.

Задания 
1. Составьте сравнительную таблицу типов избирательных систем. 
2. Какую избирательную систему вы бы порекомендовали для: а) Афганистана; б) Ирака; в) Бразилии; г) Индонезии? Почему?
3. На примере Австралии покажите, как работает избирательная система альтернативного голосования.
Темы для рефератов и докладов
1. Разновидности мажоритарной системы.
2. Разновидности пропорциональной системы.
3. Проблема избирательного порога. 
4. Альтернативное голосование.
5. Смешанные избирательные системы.
6. Преимущества и недостатки мажоритарной системы.
7. Преимущества и недостатки пропорциональной системы. 
8. «Закон Дюверже» и его современное значение. 
9. Исследование условий, определяющих партийные системы. 
10. «Проблемные измерения» партийных систем.

Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – 7.

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 1. – Гл. 6; параграф 7.9. 

Зазнаев О.И. Как определяется победитель на выборах? // Что хотел бы знать избиратель Татарстана о выборах (но не знает где это спросить). – Казань: ГранДан, 2002. – С. 21–34.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 1-2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – С. 122-135.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 14

Афанаско Д.Г. Применение сравнительного анализа к изучению избирательных систем // Социокультурные конфликты и процессы в современном информационном обществе.– М., 2002.– Ч. 2.– С. 120–127.

Голосов Г.В. Измерения региональных избирательных систем // Полис. – 2001.– № 4.– С. 71–85.

Желтов В.В. Сравнительная политология: учебное пособие для вузов. – М.: Академический проект; Фонд «Мир», 2008. – Гл. 8. 

Жидкова Н.Г. Избирательная система, политические партии и представительство женщин: теоретический аспект // Политическая наука.– 2003.– № 1.– C. 127–144.

Семинар №11. Выборы как инструмент политического представительства в сравнительной политологии – 1 час 
1. Сравнительная оценка разных избирательных систем

2.

Задания:
1. Какова роль избирательной системы в политическом процессе? Ответ проиллюстрируйте примерами.

2. Что представляет собой пропорциональное представительство по спискам и система единственного передаваемого голоса? Какие преимущества и недостатки этих типов избирательных систем?

3. Опишите смешанную пропорциональную систему и параллельную систему. В чем их «плюсы» и «минусы»?

4. Какие социальные размежевания выделяют С.Липсет и С.Роккан? К появлению каких партий они привели?

5. Какие аргументы приводят сторонники мнения о кризисе европейских партий?
6. Поясните следующие виды разногласий между партиями («проблемные измерения»): социально-экономические, религиозные, культурно-этнические, город-село, поддержка режима, внешнеполитические, постматериалистические. 


Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – 7.

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 1. – Гл. 6; параграф 7.9. 

Зазнаев О.И. Как определяется победитель на выборах? // Что хотел бы знать избиратель Татарстана о выборах (но не знает где это спросить). – Казань: ГранДан, 2002. – С. 21–34.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 1-2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – С. 122-135.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 14

Афанаско Д.Г. Применение сравнительного анализа к изучению избирательных систем // Социокультурные конфликты и процессы в современном информационном обществе.– М., 2002.– Ч. 2.– С. 120–127.

Голосов Г.В. Измерения региональных избирательных систем // Полис. – 2001.– № 4.– С. 71–85.

Желтов В.В. Сравнительная политология: учебное пособие для вузов. – М.: Академический проект; Фонд «Мир», 2008. – Гл. 8. 

Жидкова Н.Г. Избирательная система, политические партии и представительство женщин: теоретический аспект // Политическая наука.– 2003.– № 1.– C. 127–144.

Семинар № 12 
Социальная политика: подходы в сравнительном анализе - 1 час

1.Особенности формирования сравнительной социальной политики.

2.Модели выработки социальной политики.

3.Сравнительный анализ практики отдельных сфер социальной жизни.
Темы для рефератов и докладов
1.Типология социальных государств.

2.Системы социальной защиты

3.Социальная политика Республики Казахстан

Литература

Голосов Г.В. Сравнительная политология: Учебник. – 3-е изд., перераб. и доп. – СПб.: Изд-во Европ. ун-та в С.-Петербурге, 2001. – Гл. 1.

Ильин М.В., Сморгунов Л.В. Сравнительная политология // Политическая наука. – 2001. – № 2. – С. 112-148. 

Рэгин Ч. Особенности компаративистики // Современная сравнительная политология. Хрестоматия. – М.: Московский общественный научный фонд, 1997. – С. 31-51. 

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 2.

Ильин М.В. Сравнительная политология: научная компаративистика в системе политического знания // Полис. – 2001. – № 4. – С.162-175. 

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч.1. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. – Тема 1.

Сморгунов Л.В. Современная сравнительная политология. Учебник. – М.: РОССПЭН, 2002. – Гл. 1.

Желтов В.В. Сравнительная политология: учебное пособие для вузов. – М.: Академический проект; Фонд «Мир», 2008. – Гл. 1. 

Сморгунов Л. В. Сравнительная политология в поисках новых методологических ориентаций: значат ли что-либо идеи для объяснения политики? // Полис. – 2009. – № 1. – С. 118-128.

Модуль 3. «Страноведение (сравнительное исследование случаев)»

Семинар № 13
Сравнительно-ориентированное изучение случая: отдельные типы на примере стран в группе новые индустриальные страны  -  1 час

1. Актуальные политические проблемы  в новых индустриальных странах
2. Организация политических действий в гражданском обществе 
3. Политическая культура и легитимность
Литература

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 8. 

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 2. – С. 264-274.

Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005.
Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. 

Семинар № 14
Сравнительно-ориентированное изучение случая: отдельные типы на примере стран плантационного хозяйства -1 час
1. Исторические, политико-культурные особенности и актуальные политические проблемы стран плантационного хозяйства  

2. Форма правления. Формирование правительства. 

3. Политические партии, избирательная система и выборы. 

Литература

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 8. 

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 2. – С. 264-274.

Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. 

Семинар № 15. 
Бинарное сравнение: на примере наименее развитых стран – 1 час
1. Общее и особенное в экономических, социальных, этнолингвистических и культурных характеристиках наименее развитых стран
2. Сравнение форм правления и форм государственного устройства
3. Партийные системы  в  группе отсталых стран 

Литература

Алмонд Г., Пауэлл Дж., Стром К., Далтон Р. Сравнительная политология сегодня: Мировой обзор: Учебное пособие. – М.: Аспект Пресс, 2002. – Гл. 8. 

Дербишайр Дж. Д., Дербишайр Я. Политические системы мира: в 2 т. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2004. – Т. 2. – С. 264-274.

Сравнительная политика. Основные политические системы современного мира / Под общ. ред. В.С.Бакирова, Н.И.Сазонова. – Х.: ХНУ им. В.Н.Карамзина, 2005.

Ровдо В. Сравнительная политология: Учеб. пособие. В 3 ч. Ч. 2. – Вильнюс: ЕГУ – М.: ООО «Вариант», 2007. 

